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Liberale, e gli altri santi, i corpi de’ quali ri-
posano nella chiesa di detta citta (Venezia
1760). Nella Nuwova raccolta di opuscoli...,
iniziata dal Calogera (1755) e continuata
da F. Mandelli, si leggono molti tra i mi-
gliori lavori dell’A.: Notizie di G. A. Augu-
rello, canonico di Trivigi (vol. VI, 1760); Due
carte dell’VIII secolo scritte in Trivigi... (vol.
XXV, 1773), sulle quali, e su altre analoghe,
tornd poi C. Cipolla, in Bullett. d. Ist. stor.
ital. per il Medio Evo, XXII (1901), pp. 35
ss.; Notizie de’ cavalieri Alteniero e Facopo
degli Azzoni trivigiani (vol. XXXI, 1777), che
erano stati podesta di Padova, il primo agli
inizi e il secondo sullo scorcio del XIV secolo;
infine le Notizie de’ vescovi di Feltre, e di Bel-
luno dopo Punione di que’ vescovadi, dall’anno
I116 fino al 1320... (vol. XXXIV, 1780).
Minor interesse riservano le opere polemi-
che: della contesa col Tiraboschi a proposito
di una Carta dell’VIII secolo concernente I’an-
tichita di Nonantola, edita dall’A. in Nuova
raccolta di opuscoli..., vol. XXIV, 1773, rima-
ne traccia nella Storia dell’augusta badia di S.
Silvestro di Nonantola del Tiraboschi, I, Mo-
dena 1784, pp. 61 ss. (cui I’A. rispose con le
inedite Osservazioni sulle difficolta espresse
dal... Tiraboschi... contro la carta da me pro-
dotza...), nell’epistolario corso tra i due negli
anni 1781 e seguenti, nell’Elogio del Tira-
boschi medesimo (pp. 30 ss.). Caduca & poi
gran parte dell’opera dell’A. spesa nella lunga
contesa contro Asolo (e soprattutto contro Mi-
chele Lazzari) in difesa delle origini romane
di Treviso e dei diritti della cattedrale trevi-
giana contro le pretese di « concattedralita » di
Asolo stessa. La polemica, che aveva avuto
inizio verso il 1740, trasse alimento dalla sco-
perta in Treviso di una banale iscrizione lati-
na (Corpus Inscript. Latin., V, nr. 2116): I’A.
ne scrisse ripetutamente a Giuseppe Gennari,
poi la pubblicd nella Lettera sopra un’antica
lapida di Trivigi, in Nuova raccolta d’opuscoli...
vol. X, 1761; questa pubblicazione suscitd
una polemica infuocata con repliche e con-
trorepliche anche anonime (Nuova raccolta
d’opuscoli... vol. X, 1763; XI, 1764; XIII,
1765, e in due opuscoli rimasti inediti dell’A.:
Raccolta di lapidarie iscrizioni spettanti a Tri-
vigi illustrate e Osservazioni e giunte sopra il
marmo trivigiano dei seviri), in cui I’A. ebbe
per avversari il Lazzari e Giovanni Bianchi
(Ianus Plancus), mentre riproponevano alcuni
motivi della disputa le Novelle letterarie del
Lami (1769, coll. 633-667), le inedite Giunze
e correzioni all’Esame delle recenti pretensioni
di Asolo... e infine le Considerazioni sopra le
prime notizie di Trevigi contenute negli scrittori
e nei marmi antichi, edite postume da G.
Puglieri (Treviso 1840). In quest’ultima ope-
ra sono anche alcune iscrizioni latine del ter-
ritorio di Treviso (altre ne aggiunse lo stesso
Puglieri), che il Mommsen sfruttd per il cita-
to V vol. del Corpus Inscriptionum Latinarum,
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pp. 201 ss.: ma il Mommsen, che pure con-
sultd altre schede dell’A. nella Capitolare, ne
trasse scarso profitto,

Copiosissimo & P’epistolario dell’A.: nella
Capitolare si trovano tuttora 14 voll. di let-
tere dirette all’A. dai suoi corrispondenti, ma
le lettere dell’A. sono per la massima parte
disperse fuori di Treviso, tranne ’intera rac-
colta delle lettere a F. Benaglio che si conser-
va nella Bibl. comunale di Treviso (ms. 563).
Qualche saggio di questi carteggi & edito; piu
interessante ¢ il Carteggio inedito dell’A. e del
Tiraboschi, a cura di A. Serena, in Arti del
R. Ist. veneto di scienze, lettere e arti, t. XCV
(1935-36), pp. 463-497. Tra i corrispondenti
dell’A. (quasi un centinaio), oltre al Tirabo-
schi, che professd sempre alta stima per I’A.
e che anzi ‘mise spesso a frutto le osservazioni
di Iui nelle pit recenti edizioni della Storia
della letteratura italiana, si ricordano L. A.
Muratori, G. C. Amaduzzi, A. Abati Olivieri,
il cardinale G. Garampi.

Bi1BL.: G. Tiraboschi, Elogio storico di Rambaldo
de’ conti Azzoni Avogaro..., Bassano 1791; Tre-
viso, Bibl. Comunale, F. S, Fapanni, Notizie
degli scrittori e degli uomini illustri che fiorirono
nell’antico territorio trevigiano..., ms. nr. 1354,
I, pp. 429-449; A. Serena, Di uno zibaldone
dell’A., in Coltura e Lavoro, Treviso 1907, n. 8;
A. A. Michieli, Vicende e tregende di una biblio-
teca trivigiana, in Atti d. Ist. veneto di scienze,
lettere ed arti, CX (1951-52), pp. 175-104; 1d.,
Per una bibliografia trivigiana, ibid., CXIV (1955-
56), PD. 47-49. L. MORETTI

AVOLIO, CorraDO. - Nacque il 16
febbr. 1843 a Siracusa, dove il padre Cor-
rado, netino, si trovava come ufficiale
medico. A Noto, dove la famiglia poco
dopo era ritornata, ricevette educazione
e istruzione in una scuola privata prima,
nelle scuole dei gesuiti poi. Nel 1860 si
arruolo nclle file garibaldine, nel batta-
glione di Nicola Fabrizi, partecipando alla
battaglia di Milazzo e guadagnandosi una
medaglia d’argento e una di bronzo.

Conseguito all’universita di Catania nel
1863 il diploma di farmacista, tornd a
Noto, ove esercito la professione, dedican-
dosi contemporaneamente all’insegnamen-
to delle scienze naturali in quella scuola
normale, insegnamento che tenne fino al
1900, sempre da incaricato, vani essendo
stati, per insuperabili difficolta burocrati-
che, i suoi tentativi di ottenere il posto
di ruolo o di passare all’insegnamento
delle lettere italiane nei licei, nonostante
Pinteressamento di influenti amici ed esti-
matori quali M. Amari, G. I. Ascoli e
F. D’Ovidio. Quest’ultimo, nelle lettere
indirizzategli, lo sollecitava piii volte a tra-
sferirsi in una sede dove meglio avrebbe



potuto sviluppare la sua attivita scientifica,
e a varie riprese accennava alla possibilita
che egli conseguisse una cattedra universi-
taria di filologia romanza per potersi dedi-
care tutto agli studi intrapresi: ma I’A. non
volle mai lasciare la sua Noto e la sua far-
macia. La vita dell’A. & vuota di avveni-
menti di rilievo e si compendia tutta nelle
sue opere. Nel 1900, nel pieno della sua at-
tivita, fu colpito da paralisi progressiva e,
dopo lunghe sofferenze, si spegneva a No-
to il 1° sett. 1905, lasciando incompiuta
la maggior parte dei suoi lavori.

Il nome dell’A. & legato ai suoi studi di
dialettologia siciliana: studi che cerco di
fondare su basi scientifiche, facendoli usci-
re dalla fase empirica e dilettantistica in cui
fino allora erano rimasti e inserendoli de-
gnamente nel quadro della linguistica ro-
manza. Alla dialettologia I’A. giunse at-
traverso gli studi di poesia popolare che,
per opera di L. Vigo, di G. Pitr¢ e di
altri, erano allora in Sicilia in grande
onore. La sua prima opera di rilievo, in-
fatti, essendo privi di importanza alcuni
articoli di chimica agraria o di argomento
locale, & il volume Canti popolari di Noto
(Noto 1875), in cui pubblico 656 compo-
nimenti popolari, scelti fra i moltissimi
raccolti nella sua cittd, preceduti da una
breve introduzione e seguiti da un saggio
di traduzione italiana e da note folclori-
stiche.

Gia fin da questo primo lavoro linte-
resse dell’A. si concreta, piu che sul va-
lore folcloristico e letterario, sull’aspetto
filologico e linguistico del suo materiale,
tanto che i Canti popolari costituiscono
solo la seconda parte del volume, mentre
la prima & dedicata a uno Studio compa-
rativo del sottodialetto di Noto con la lin-
gua italiana, in parte pubblicato a sé poco
prima nelle Nuove Effemeridi Siciliane di
Scienze Lettere ed Arti, e la terza ed ul-
tima alla ristampa di un importante testo
di antico siciliano, gia pubblicato nella
medesima rivista. Il volume si chiude
con la promessa di uno studio organico
sul dialetto di Noto secondo i metodi
scientifici della linguistica e della dialetto-
logia romanza.

Certo, allo stato attuale delle ricerche, assai
poco delle osservazioni linguistiche conte-
nute in questo primo volume dell’A. appa-
re come scientificamente valido. Il raffronto

fra i suoni del dialetto di Noto e quelli del-
Pitaliano, inteso esclusivamente, secondo un
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modello tradizionale nella letteratura siciliana,
a rendere piu agevole la comprensione dei
canti popolari ai quali ¢ premesso, ¢ del
tutto empirico e aleatorio, e I’A. stesso &
ben cosciente che uno studio scientifico
avrebbe invece richiesto una grammatica
storica che esaminasse organicamente la de-
rivazione del sistema fonetico del suo dialetto
da quello del latino. Anche le osservazioni
grammaticali e sintattiche sono frammentarie
e occasionali, € molte etimologie lasciano per-
plessi o sono nettamente da respingere. Il suo
tentativo di ricostruzione storica e preisto-
rica, infine, impostato sulla tesi di una iden-
tita di siculo antico e di latino, ¢ oggi del
tutto insostenibile. Resta tuttavia il fatto
che questo dell’A. fu il primo tentativo di
applicare al siciliano la teoria del sostrato,
e resta Iimportanza dell’affermazione teo-
rica della possibilitd, anzi della necessita, di
mettere in relazione la distribuzione spaziale
dei dialetti moderni con la struttura etnica
della Sicilia antica, anche se la fiducia del-
I’A. & certamente eccessiva, ed egli non tiene
abbastanza conto dei movimenti di assesta-
mento e di livellamento verificatisi in Sicilia
in epoca storica e fino al presente.

I Canti popolari di Noto sono ancora
opera di un dilettante, anche se indubbia-
mente dotato di acuto ingegno e di note-
vole capacita d’individuare il nucleo essen-
ziale dei problemi che lo studio dei dia-
letti poneva. I sette anni che corrono fra
essi e PIntroduzione allo studio del dia-
letto siciliano (Noto 1882), pero, segnano
un progresso decisivo : in essi ’A., men-
tre attendeva alla sua professione e all’in-
segnamento, estese le sue conoscenze alle
lingue che sul siciliano hanno esercitato
il loro influsso, dal greco bizantino e
dall’arabo all’antico francese e al catalano,
e soprattutto riusci, pur senza lasciare
la sua Noto, e percid da autodidatta, ad
acquisire e affinare un metodo scientifico
per lo studio dei dialetti : ¢ questo, senza
dubbio, I’aspetto piu sorprendente della
sua figura di studioso.

1.’ Introduzione, che resta il lavoro piu si-
gnificativo e piu vitale fra quelli pubblicati
dall’A., & un rapido profilo in cui egli, dopo
un breve esame dei problemi pregiudiziali
della trascrizione del dialetto moderno e
dell’interpretazione della grafia dei testi an-
tichi, schizza la storia esterna ed interna del
siciliano: la prima & costituita dal succedersi
dei vari strati alloglotti che hanno contribuito
alla formazione del lessico siciliano fino al
francese moderno e all’influsso sempre piu
forte dell’italiano; la seconda si assomma
principalmente nel passaggio dall’antico sici-
liano al siciliano moderno, ¢ I’A. dimostra
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la necessitd di questa distinzione esaminando
alcuni dei tratti piu significativi in cui la
fonetica, la morfologia, la sintassi dell’antico
siciliano divergono dalle condizioni del dia-
letto modcerno. Segue nella seconda parte una
Serie di scritture in dialetto vecchio siciliano,
alcune pubblicate per la prima volta, altre
gia edite ¢ qui dall’A. ristampate e annotate.
L’ Introduzione, a prescindere da questo o quel
particolare in cui non si pud consentire e da
una fiducia che oggi appare eccessiva sul
valore documentario delle forme grafiche del-
P’antico siciliano, dimostra, oltre a una note-
volissima capacita di sintesi, un senso storico
allora assolutamente fuori del comune: I’A.,
infatti, vede il siciliano come la logica risul-
tante delle correnti etniche e culturali che
nel corso dei secoli si sono incontrate e scon-
trate in quest’area linguistica, e la sua visione,
al di sotto di una leggera patina naturalistica
che si manifesta pitu che altro nell’'uso di
certa terminologia allora in auge, ¢ animata
da una concezione fresca e viva della lingua,
sentita, nella dinamica del suo divenire,
come sviluppo inarrestabile, ed & sorretta
costantemente da una chiara coscienza dei
modi in cui concretamente si attua ’evolu-
zione linguistica, colta sovente e descritta nel
momento stesso del suo realizzarsi. Qua e
13, poi, fanno capolino intuizioni di sorpren-
dente modernitd, come il senso acuto della
necessitd d’individuare e distinguere adegua-
tamente i diversi piani cronologici che costi-
tuiscono la prospettiva generale, e la coscienza
del valore chiarificatore che pud assumere
lo studio della distribuzione spaziale dei sin-
goli fenomeni all’interno dell’intera area.

L’Introduzione dell’A. &, in realtd, una con-
clusione, cio¢ una sintesi dello sviluppo sto-
rico del siciliano, e come tale & rimasta fino
ad oggi insostituita: la grammatica storica,
che ad essa avrebbe dovuto far seguito, non
fu mai completata, e fra le carte numerosis-
sime che I’A. lascid se ne rintracciano solo
alcune parti in uno stato di pil o meno
avanzata claborazione.

L’Introduziome fu accolta con calorosi con-
sensi, suscitd vivo interesse e valse a procu-
rare all’A., che gia da tempo era in costante
relazione, fra ’altro, con A. D’Ancona e con
Graziadio I. Ascoli, nuove amicizie, fra cui
particolarmente duratura e feconda quella
con Michele Amari e con Francesco D’Ovi-
dio, per non dire dei rapporti, rimasti piu
saltuari, con A. Mussafia, con A. Gaspary,
con E. Bohmer, con H. Schneegans, col No-
vati, con Pio Rajna, ecc., oltre che coi sici-
liani G. Pitre, S.A. Guastella, A. Traina e
altri. L’A. era ormai considerato il maggiore
specialista di siciliano, e specialmente di
antico siciliano, e a lui gli studiosi si rivolge-
vano da ogni parte per chiedere il suo parere
in proposito e per averne informazioni, chia-
rimenti, materiali: cosi PAmari sollecitava il
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suo giudizio sui rapporti del testo del Rebel-
lamentu di Sichilia con le altre fonti parallele
sul Vespro siciliano e sulla datazione del
testo stesso e del manoscritto, e I’A. rispon-
deva con due Lettere filologiche, pubblicate
dal’Amari nel ITI vol. dell’edizione mila-
nese (1886) della sua Storia del Vespro Si-
ciliano (pp. 504-522), ¢ il D’Ovidio intratte-
neva con lui una fitta corrispondenza sul
Contrasto di Cielo D’Alcamo.

Non minore importanza hanno anche
gli scritti che I’A, dedico alla toponoma-
stica siciliana : il primo, Di alcuni sostan-
tivi locali nel siciliano, apparve nel 1888
nell’Arch. stor. siciliano, n.s., XIII, pp.
369-398, e l'altro, Saggio di toponomastica
siciliana, fu pubblicato nel 1898 nella
sesta dispensa dei Supplementi dell’ Ar-
chivio Glorttologico Italiano (pp. 71-118):
era stato I’Ascoli, infatti, a spingere I’A.
ad ampliare il disegno di quel primo arti-
colo, e aveva intrattenuto con lui in pro-
posito una fitta corrispondenza. Anche in
questo difficilissimo campo, reso ancor
piu arduo in territorio siciliano dal sovrap
porsi di cosi numerose e disparate tradi-
zioni linguistiche, all’A. spetta il merito
di avere instaurato un serio metodo scien-
tifico, fondato sull’esatta conoscenza della
pronunzia e dell’uso dialettale dei topo-
nimi e sulla necessita di corroborare le
ipotesi di interpretazione inserendo quelli
di significato non pil sentito in serie
stabilite in base alle forme di significato
trasparente ed evidente; cido allo scopo
di ovviare, almeno in parte, al perenne
rischio di spiegazioni arbitrarie, pura-
mente possibili, a cui la toponomastica &
soggetta per il fatto che dei due elementi
essenziali per ’esame di una voce, forma
e significato, s’ignora proprio quest’ul-
timo che & il piu importante. Anche se
I’A. qua e la si lascid trasportare troppo -
lontano nell’applicazione del suo metodo,
senza giustificare sempre, sul piano fone-
tico, I'inclusione dei toponimi nelle sin-
gole serie, e senza far riferimento alle
condizioni ambientali, l’elaborazione e
Padattamento che egli fece dei criteri
generali della toponomastica alle parti-
colari esigenze imposte dalla storia lin-
guistica della Sicilia restano ancor oggi
pienamente validi.

Gli studi dell’A. avrebbero dovuto avere
la loro logica conclusione in un grande vo-
cabolario siciliano scientificamente impostato:
egli, infatti, ne lascid ben due incompiuti.
Il primo & un vocabolario etimologico con



particolare riguardo all’antico siciliano. L’A.
parte dal ben noto vocabolario siciliano-
latino e latino-siciliano-spagnolo di Lucio
Cristofaro Scobar (1519-20), raccoglie sotto
ciascun lemma la documentazione fornita dai
testi di antico siciliano e da alcune fonti ar-
chivistiche della sua Noto, e aggiunge infine
il riscontro con le forme parallele delle altre
lingue romanze e la base da cui esse partono,
latina o di altra lingua. Dell’opera ci resta,
per cosi dire, ’ossatura generale, cioe la sche-
datura integrale di tutti i lemmi, ma solo
alcuni di essi sono gid abbastanza elaborati:
di altri ¢’¢ la sola intestazione, manca quasi
dovunque la spiegazione del significato, e lo
spoglio stesso dei testi allora disponibili &
solo parziale. Probabilmente I’A., durante il
lavoro, aveva mutato disegno, iniziando la
stesura di un altro vocabolario che non fosse
riservato esclusivamente agli specialisti, come
certamente sarebbe riuscito il vocabolario eti-
mologico dell’antico siciliano, e che potesse,
invece, accoppiare il rigore scientifico con
I'utilitd pratica che i comuni vocabolari dia-
lettali hanno per una .pit vasta cerchia di
persone. Dai piu noti vocabolari siciliani pre-
cedenti, quali per es. quelli di V. Mortillaro
e di A. Traina, da cui egli parte, quello
dell’A. si distingue per Paggiunta sistematica
di sobrie etimologie, ma ancor piu per la
capacitd d’individuare il piu profondo nu-
cleo semantico delle voci dialettali, per I’effi-
cacia delle definizioni, dettate in un italiano
vivo e fresco, che volta decisamente le spalle
agli arcaismi affettati e ai preziosismi lin-
guaioli dei precedenti lessicografi siciliani, e,
infine, per ’aggiunta degli esempi siciliani,
cosi felici ed azzeccati da parer colti dal vivo
discorso parlato e da.consentirgli di rendere
e far sentire anche le pitt sottili sfumature
semantiche e tonali del dialetto. E dubbio
se ’A. si accingesse a questo grande lavoro
stimolato dal desiderio di partecipare al noto
concorso per il miglior vocabolario dialettale
promosso nel 1890 dall’Ascoli, anzi & pro-
babile che vi avesse messo mano gid prima,
indipendentemente da esso, e che I’idea di
partecipare a quel concorso gli abbia sug-
gerito solo alcuni ritocchi' al testo primitivo.
In questo senso vanno probabilmente spie-
gate le numerose aggiunte fattevi e il loro
carattere particolare, che mostra come l’in-
teresse dell’A. a un certo momento si fosse
spostato dall’intento di descrivere con rigore
seientifico il patrimonio lessicale del siciliano
per avvicinarsi maggiormente al proposito
normativo di suggerire ai siciliani il miglior
uso dell’italiano, insistendo sulla sinonimia
toscana a scapito, in definitiva, di quella dia-
lertale. Il ‘male inesorabile, che presto lo
avrebbe condotto alla tomba, lo colse quando
egli era arrivato alla stesura della lettera RA-,
ma la parte rimastaci, malgrado un certo di-
sordine e appesantimento causati dalle ag-
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giunte a cui si accennava, conserva un notevole
valore e una considerevole utilita.

Scritti, oltre quelli gia ricordati: La schia-
vitie domestica in Sicilia nel sec. XVI, in
Arch. stor. siciliano, n. s., X (1885), pp. 45-71;
La questione delle rime nei poeti siciliani del
secolo XIII, in Miscellanea in memoria di
Napoleone Caix e U. A. Canello, Firenze 1886,
pp. 237-241; Del valore del diagramma CH
nel wvecchio siciliano, in Arch. stor. siciliano,
n. s., XV (1890), pp. 252-282; Le rime nei
canti popolari e nei proverbi siciliani e le loro
dissonanze, in Arch. glottol. ital., XIII (1892-
93), pp. 262-279; Giuseppe Melodia, in Arch.
stor. siciliano, n. s., XXXII (1907), pp.
525-532.

BiBL.: G. Leanti, C. 4., in Arch. stor. siciliano,
n. s., XXX (1905), pp. 558-562; C. Sgroi, Un
carteggio inedito di G. I. Ascoli e le sue relazioni
con C. A., in Riv. d. soc. filologica friulana G. I.
Ascoli, 111 (1922), pp. 118-126, 152-165; Id.,
C. A. dialettologo, demopsicologo e glottologo si-
ciliano, in Annuario 1925-26 dell’Istituto Magi-
strale « M. Raeli» di Noto, Noto 1927 (estr.);
1d., Le relazioni fra Michele Amari e C. A. in
un carteggio inedito dell’ Amari, in Arch. stor. per
la Sicilia Orientale, n. s., X (1934), pD. 124-146;
1d., L’opera e ’anima di C. A. dalle lettere dei
suoi amici, ibid., s. 4, IV (1951), pp. 185-250;
1d., Giunte e correzioni alle opere di C. A., in
Arch. stor. siciliano, s. 3, V, 1 (1952-53), pp. 307-
323. G. PiccIitro

AVOLIO, GENNARO. — Nacque a Na-
poli nel 1858. Chiamato alle armi mentre
frequentava la facolta di fisica-matematica,
fu ammesso alla scuola militare di Modena
e intraprese la carriera militare (1879).
Nominato nel 1831 tenente, fu dapprima
bibliotecario del presidio di Novara e poi
insegnante di matematica al collegio mili-
tare di Firenze. Rientrato nel 1888 al reg-
gimento a Pavia, intraprese, da solo, gli
studi classici. Trasferito a Parma, conobbe
il canonico Pignoli, I’abate Perrau, biblio-
tecario della Palatina, e I’archeologo Del-
I’Acqua, a contatto dei quali si oriento
verso lo studio dei Padri della Chiesa e di
alcuni apologisti moderni (Ozanam, Conti,
Monsabré, Balmes) e verso problemi di
ordine religioso. Dopo una grave malattia
abbandono I’esercito: frutto delle espe-
rienze di questo periodo fu un suo scritto
La religione nell’esercito (Napoli 1893),
condotto sulla base di una sua inchiesta
personale. Allo stesso periodo risalgono
alcuni suoi bozzetti sociali.

Tornato a Napoli ’A. si dedico comple-
tamente a un intenso e appassionato apo-
stolato religioso-sociale e all’assistenza ma-
teriale e spirituale dei giovani (avrebbe
voluto, anzi, entrare nella Compagnia di
Gest, ma la morte della sorella, che lascia-
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Palermo,8 luglio I969

Egregio Professore,
mi trovo al presente traumatizzato \
dalla singolare affermazione che Corrado Avolio é sia=
to soltanto un dilettante di dialettologia. L'afferma= |
zione & del prof. Antonino Buttitta e l'argomentazione
fondementale & che lo stesso Avolio,con molta onestd, \ :
riconosce di non esserlo. Sarel tenteto di osservere = = ™
che & Mangoni non poteve arridere alcuns fortuns come = | '

romangiere dato che egli stesso riconosce di possedere T \:*\
solo dodici lettori,ma,date la sicurezza del professo= | \é; A
re e del suo avellente presidente dell'Associsgione \ e
per la conservazione delle tradizioni popolari,io,che .f Z\ /s;*
sono solo un professore di storia del Risorgimente, ﬂ 1 -
anche se particolarmente versato in quello sigilisno, sl e
avverto la necessitd di una maggiore informagzione. Per=s
santo mi permetto chiederle se 1'Avolio fu veremente |

un dilettante di diaslettologia o indicarmi dove potrei o a
trovere informazioni la cui autoritd non potrebbe ve= .
nire disconosciuta.

la ringrazio e ~bepo¥go cordialf
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Palermo, 5 luglio I969

Caro Pasqualino,
sul Domani leggo con stupore uwna tua lettera con
la quale ti affretti, ritenendolo anzi un tuo dovere,a precisare
che il prof. Antonino Butititia é un dialettologo. Per il vere,
proprio @#i’argonenti addotti dal Buttitta nella sua lettera ae=
canto alla $ua mi convincono ancor pili che lo stesso ers le persona
meno idonea a studiare l'opera dell'Avolio, ma cid che veramente ’
mi urta é che tu avverta la premura di testimoniare la tua piena
solidarietd al Buttitta e di riferirti addirittura alla sua serieta
e rettitudine come se le stesse potessero rimanere offese dal fat=
t0 che io non considero lo stesso un dialettologe, mentre non hai
assolutamente avvertito la necessitd di rivolgermi eguale testi=
monianze quando il Battitta prese la temerarias iniziativa - che
certamente non ignori - di dichiarare alla stampa che la mia nomina
a direttore del Museo Pitré "offendeva e mortificava la cultura
‘siciliana®.

Non perderd tempo certamenteper dare a te o ad altri la
dimostrazione se io sono o non sono un uomo di cultura, ma impie=
gherd piuftosto d'ora in avanti un pd del mio tempo per considerare
seriamente se é assolutamente necessario che uno storico debba pro=
prio sciuparsi occupandosi di argomenti (Musei, Premi e Associazioni)
che mi limiterd a definire lievi rispetto a quelli cui é abituato.

Mi spiace doverti serivere in forma sostenuta, ma non
avendo ritenuto finora di raccogliere pubblicamente nessuno degli
strali di cui la tua Associazione, ormai da troppo tempo, mi ha fat=
to bersaglio, rendendosi vessillifera anzi di tutta una serie di ol

°& italiani e stranieri contro la mia persona, vorrei conservare
questa linea finché possibile. :
Cordiali saluti.



